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VIS TOS paa resolver

EXCEPCION DE FaLTA b EN SENTENCIA INTERLOCUTORIA la

Dz
ELVIRA GUADALURE. ERSONA AD, opuesta por la codemandada
» MIER RopD UEZ, en los autos del juicio

YRD \ITe 7 ) .
;(:\’t":?:}r;igl&jf(‘éNWIL, Seguido po MODUVOX, S.A. DE C.V., en contra
oL C‘\V\ »'\;\C')(&LLJJL[;ZBELVIRA GUADALUPE; GRAVITY PUBLICIDAD, S.A.
ADMINISTRACION v ez | PE_CV. y  SECRETARIA DE

- “ION Y FINANZAS DF LA comy antes OFICIALIA MAYOR

DEL GOBIERNO DE ‘ '
155/2019, vy, DE LA CIUDAD DE MEXICO, expediente nGmero

RESULTANDO

UNICO.- La codemandada ELVIRA GUADALUPE MIER RODRIGUEZ,
mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes Comin de este
Tribunal el tres de noviembre del affo dos mil diecinueve, dio contestacion a
la demanda instaurada en su contra, oponiendo entre otras la excepcién “DE
FALTA DE PERSONALIDAD", fundéandose en los hechos y preceptos de
derecho que estimé aplicables; ocurso que fue admitido por auto de doce de
noviembre del afio en curso, dandose vista a la actora, manifestando al
respecto lo que estimo pertinentes en el escrito presentado en la Oficialia de
Partes de este Juzgado el veintiséis de noviembre del afio en cita, por lo que
se ordend pasar los autos a la vista de esta Juzgadora para el dictado de la

sentencia interlocutoria pertinente, que es al tenor del siguiente:

CONSIDERANDO

UNICO.- De las constancias procesales con pleno valor probatgrio en
términos de lo dispuesto en el articulo 1294 del Codigo de F:omerc|o, esta
juzgadora estima infundada la excepcion de falta de per’sonahdad qug adu;e
la codemandada ELVIRA GUADALUPE MIER RODRIGUEZ,'en virtud de
que autos, concretamente del analisis del instrumento notgrlal slesgnta )1/
cinco mil ciento veintitrés, otorgada ante la fe del Notario Publico 6l
(sesenta y uno)de esta Ciudad, Licenciado Javier Del Valle Palazuelos, e
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ocho de octubre de dog I ' SRR R
otorgado por “MO“UV();("' fl'r"""""ihn, mismo que contiene el poder general
representada por cnn(lut‘tc.) E,;(1(”[-.[:)/\[) ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE"
A o del COOAVIER CREE] MORENO, a favor de los

sefores ELIAS HAC ,
1I0SE ISIDOR A,_L,)'D ATRI, SERGIO ARM O SANCHEZ y

conferdo por person
a con facy|y
ades para eflo. |

Atento que del estudio del
“PERSONALIDAD" se despre
acredito la representacién con |

apartado |refativo a la acreditacién de la
nde que [el/ C. JAVIER CREEL MORENO,
a que co

Documentos de los cuales Puede verse que las facultades del C. JAVIER
CREEL_ MQRENO' fueron otorgadas 9}1 la Asamblea General Extraordinaria
de Accionistas de la hoy actora MODUVOX, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, celebrada el ocho de agosto del afio dos mil seis, la
cual fue protocolizada el nueve de agésto del mismo afio: lo que se acreditd
ante el Notario, con la Péliza nimero ocho mil trescientos cuarenta y uno.

-

]
Luego entonces la escritura sesenta iy cinco mil ciento veintitrés, de fecha
ocho de octubre de dos mil dieciocho, cumpli6 con los requisitos
establecidos en el articulo 103 de la|Ley de Notariado para la Ciudad de
México, toda vez que dentro de la misma se puede ver la transcripcién del
antecedente por el que se demostré| la personalidad de JAVIER CREEL
MORENO, otorgante del poder; y si bien es cierto de dicha transcripcién no
se advierte dato de inscripcidon en el Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de la Ciudad de México de la asamblea antes sefalada, también
es cierto que al quedar demostrado en autos, que la Asamblea
extraordinaria qued6 formalizada ante fedatario publico, se tiene por
cumplido el requisito a que se refiere la fraccién VIl del articulo 103 de Ley
de Notariado para la Ciudad de México, por lo que la circunstancias de no
estar inscrita la asamblea extraordinaria en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio, resulta irrelevante, ya que la citad.a L.e,y del
Notariado tinicamente sefiala como requisito relacionar la protocolizacion del

acta.

Sirviendo de sustento a lo anterior la jurisprudencia con dgtos de
localizacién Octava Epoca; Registro 1013951; Instancia '“I"nbunaltra;
Colegiados de Circuito; Fuente Apéndice de 2011; To.r’no V. Civil :er:ct:it\elo.
Parte - Histéricas Primera Seccion - SCJIN Subseccién 1 — Susta ,

Materia Civil; Tesis 1352; Pagina 1527, rubro y texto:
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PERSONERIA DEL 5
CON UN PODER czzgiif"g OE UN COMERCIANTE, SE ACREDITA
REGISTRO PUBLICO pg COM’ERCW,OQUE NO ESTE INSCRITO EN EL

El poder general para pleitos |
mercantil conforme g |5 ;b

que guardan aquéllos en el gjercicio de su actividad profesional, para que no

. Sufran ningan perjuicio originado por la falta de ese conocimiento, en los

actos que celebren con tales Comerciantes, lo que pone de manifiesto que la
inscripcion registral no es un elemento constitutivo o de validez en los actos
que se lrate; y esto permite colegir que, si por otros medios legales queda
satisfecho el fin que se persigue con las disposiciones en comento, la
exigencia de la inscripcién no es indispensable para que el poder surta

" “efectos frente a las demés personas que intervengan en el juicio, porque el

poder general para pleitos y cobranzas no inscrito, cumple con exceso la
finalidad perseguida con las inscripciones registrales, cuando se presenta
para acreditar la personeria del mandatario dentro de una controversia
Jurisdiccional, en razén de que, por ese medio, se pone en pieno
conocimiento de los interesados la existencia y contenido total del acto
juridico en el que no intervinieron, dejandolos en aptitud de impugnario si
contiene alguna omisién o vicio, sin ocasionarles ningun perjuicio por la falta

de inscripcion.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CiVIL DEL PRIMER
CIRCuUITO.

__Sistemas Alsis International, S.A.—18 de

Amparo en revisién 1398/87. __ponente: Leonel Castilio

febrero ge 1988.—Unanimidad de VoOtoS.
Gonzlez.
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7 ”:( '\Hm RJUDICIAL s g o COMX
ol CUM)'- "".' "me RATICO b Gomprno
RAGESIMO Quintg b 1o Crvan,

Amparo directo 1999/8
1989, —Unanimigaqg
Secretana: Marcela 1

S.—Franci
ancisco Meza Guerrero del Villar.—6 de julio de

de  votos
-—Ponente: ; _
€rnéndez Ry, Carlos Villegas Véazquez.

~—J0OSé Gérhez anchez.—17 de enero de 1991.—
ente: [Carlgs Villegas Vézquez.—Secretario:

Ampgro directo 12 75/91-~Leticial' Munguia Diaz.—22 de marzo de 1991.—

Unanimidad de votos —P
-—Ponente: i ja:
Aurora Rojas Bonila, Mauro Miguel Reyes Zapata.—Secretaria:

;z\sr;;garoudiretj‘to_ 3370/91.—Adela Padilla Maldonado.—31 de octubre de
s nanimidad de votos.—Ponente: Gilda Rincén Orta.—Secretaria:
Ma. Elisa Delgadillo Granados.

Semanario Jgdicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo Vill, diciembre
de 1991, pagina 127, Tribunales Colegiados de Circuito, tesis 1.40.C. J/44.

&

8" 7 = N d
‘ ‘}‘: § Apéndice 1917-2000, Tomo IV, Materia Civil, Jurisprudencia, Tribunales
& g:-mw‘ Colegiados de Circuito, pagina 556, tesis 597.

Adminiculada con la tesis aislada, con datos de localizacion Séptima Epoca;
Registro 248695; Instancia Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente
Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 193-198, Sexta Parte;

Materia Civil; P4gina 130; rubro y texto:

PERSONALIDAD, EXCEPCION IMPROCEDENTE DE FALTA DE,
CUANDO SE ALEGA QUE EL PODER CONFERIDO NO PUEDE SURTIR
EFECTOS AL NO HABERSE INSCRITO EN EL REGISTRO PUBLICO, SI
EL ACTOR LO EXHIBIO CON SU ESCRITO DE DEMANDA.

La finalidad del Registro Publico de la Propiedad es la de dar publicidad a
los actos registrables, a efecto de que los terceros interesados puedan tener
conocimiento de tales actos; ese objetivo se satisface plenamente con la
exhibicion del poder respectivo por parte de la actora, ya que de esa manera
la demandada tuvo conocimiento del mismo, y, por ende, gozé de la
oportunidad de impugnarlo, como en realidad lo hizo, no causéandole, por

e€se motivo, agravio alguno.

A 2
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I VI Cotejar y certificar Ias copia';s de las pdlizas o actas que hayan sido
' otorgadas ante ellos, asi como \de los documentos que hayan tenido a

V. 20 de m :
votacion dela:s?lnc:e -1,;?85' La publi¢aci n no menciona el sentido de la

o onhente: Jos¢ Be ] Secretario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas. erra Santiago.

Asimismo, no debe pasarse por desapércibido que la fraccion VII del articulo

6 de la Ley Federal de la Correduri Publica, establece:

f

/

“ARTICULO 60.- Al corredor pdb!ico corresponde:
f

Ia vista que sean de los referidos en los articulos 33 a 50 del Codigo de
Comercio, y” |
|

\
\
|

\
Asi y derivado que la propia ley les ‘reconoce personalidad a todas aquellas
sociedades que inclusive no consten en escritura publica; el hecho de que
no se haya inscrito la asamblea extraordinaria celebrada por los socios, no
le resta validez al poder notarial exhibido por la actora conjuntamente con su
escrito inicial de demanda, cuando dicho poder cumple con los lineamientos

de la Ley del Notariado para la Ciudad de México.

En las relatadas condiciones, resulta innecesario entrar a estudiar las
manifestaciones de la parte actora, dado que en nada cambiarian el sentido

de este fallo judicial.

Por lo expuesto y fundado, se;

RESUELVE

SICOR Pagina 5 de 12
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GOBRIERNO

PRIMERO. - i
Se declara infundada |a excepcion de falta de personalidad

interpuesta por la codemandada
atento a lo vertido en la parte con

SEGUNDO. -NOTIFIQU

presente resolucion en el legajo de

I;LVIRA %ADALUPE MIER RODRIGUEZ,
siderativa de la presente resolucion,

E $ Ey pguardese copia autorizada de la
ntengias de éste juzgado. -

AS |, INTERLOCUTQRIAMENTE UZGADO, LO RESOLVIO Y FIRMA LA
C. JUEZ CUADRAGESIMO QUINTO [DE LO CIVIL EN ESTA CIUDAD,
LICENCIADA LUZ DEL CARMEN GUINEA RUVALCABA, EN UNION DE LA

C. SECRETARIA DE ACUERDOS| LICENCIADA ELVIA PATRICIA RAMOS

SOTO QUE AUTORIZAY DA FE. 2 -
3
LICENCIADA LUZ DEL CARMEN GUINEA
5. LICENCIADA ELVIA PATRICIARA L,\§S&T_O.
- Fitma eleclronica SICORTSIDF Fif ----x-=- TFZEXBE)AAYFA'B}‘FBWI\CQkQWymFedlheZMkigE/\pIQnylpzNMX()'.‘.BGOHWBXZWJl’

wplelDRlEDinwMZCUkBAWmZFZebAYWCISWcikrlekMLOZBIZ@BKGHP(;E)Unyw)(_ “pkwh

— Firma electrénica SICOR/TSIDF Fin ----m--- iF4EABEIAAYFAi3siAYACngWymFedlhelehQE/\y‘nQkmEcM)(Al;)Tlehhrzwmedv

OIYXZFOtmzZI2CVZAKYART TocQUIFE2G YIS Twzen6iVKMedgtOxGQPS+ xhiKzimR emjbu

ZZS correspondiente al dia _/0 _de

En el Boletin JudiZa(léNo.
/ 1M 7 de

[4'4

?se hizo la publicacion de Ley.— Conste.

del / surti6 efectos la notificacion

el [[  de M/’/{f’!

anterior.— Conste.
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VIS T O S paa resolver £ SENTEMCIA O4TEBL OCLTOMA e
EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDND herssta por 1 Coderardads
MODURBAND. SOCIEDAD ANONMA DE CAPITTAL VAARLE . on o9
BUA0S Ol paois OIRDINAINID WIE R ANTS Sampade pew MOUDUNVOE S A U8
CV. en contra de WIER RODIIGAE ] FIVIRA GUADALUPE GRAVITY
PUBLICIDAD S A DE CV WMODURBAND SA DE CV v SECRE TARIA
DE ADMINISTRACION v FINANIAS DE LA COMX antes OF ICIALLIA

MAYOR DEL GOBIERNO DE LA CUDAD DE MEXICO expediente numers
155/2019, y

RESULTANDO

UNICO - La codemandads MODURBANG SOCIEDAD ANONIMA DE

CAPITAL VARIABLE medanie escrde preserdado en la Oficialia de Panes

Comun de este Tribunal & once e noveernbre del afo dos mil diecinueve,

dio contestacion a la demanda nslawrada en su CONTA, OpoMendo entie
otras ia excepodn "DE FALTA DE PERSONALIDAD DE LA PARTE
ACTORA", tundandose en i0s hechos y preceplos de derecho que estimo
aphcables, ocurso que fue admbos PO Al de ece de noviembre del afo
en curso, dandose vista a fa actora. marsfestando al respecto I6 gque estimod
perunentes en el escnto presenado en la Ohcalia de Panes de este
Juzgado el veinisés Oe nowembre del afo en cita, por 0 que se ordend
pasar 10S autos a la wsta de esta Juzgadora pasa e diclado de la sentencia
interlocutona perinente, gue es al tentr del sigusente

CONSIDERANDO

UNICO - De las conslancias procesales con pleno valor probatono en
erminos de 1o dispuesto en el anticulo 1294 del Codigo de Comercio, esla
juzgadora estma infundada la excepcion de falta de personalidad que aduce
ia codemandada MODURBANO, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, en vinud de que autos, concretamente del analisis del
nstrumento notanal sesenta y cinco mil ciento veinttrés, otorgada ante la fe

Pagna 1 de 12
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del Notario Publico 61 (sesenta 1 i »

Vall(? Palazuelos, el ()((;hu de tsjt:lljlllll?r)(»‘:jG(Jz;,lgt)f;“:(r:::d('.lit!((;:ienfllado {JaVi@" .
contiene el poder general otorgado por “M@| UVOX SéC(I)EZDOA’DmlI\?\lTbO A
DE Ci\PITAL VARIABLE" representada pPgr _onductc; del C. JAVIER CrF;“Ehéﬁ
MORENO, a favor de los sefiores ELIAS/HADID ATFZI SEF.QGIO ARMANDO
BRAVO SANCHEZ y JOSE ISIDORO HERNANDEZ éARRERA se aprecia
que el poder fue conferido por persona ¢on facultades para ello. , |

f\tento que del estudio del apartgdo relativo a la acreditaci6bn de la
PERSONALIDAD" se desprende due el C. JAVIER CREEL MORENO,
acredit6 la representacion con la quel compareci6.

Documentos de los cuales puede verse que las facultades del C. JAVIER
CREEL MORENO, fueron 0torgade§s en la Asamblea General Extraordinaria
de Accionistas de la hoy actora MODUVOX, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, celebrada el ocho de agosto del afio dos mil seis, la
cual fue protocolizada el nueve de agosto del mismo afio; lo que se acredito
ante el Notario, con la Pdéliza nimero ocho mil trescientos cuarenta y uno.

Luego entonces la escritura sesenta y cinco mil ciento veintitrés, de fecha
ocho de octubre de dos mil dieciocho, cumpli6 con los requisitos
establecidos en el articulo 103 de la Ley de Notariado para la Ciudad de
México, toda vez que dentro de la misma se puede ver la transcripcion del
antecedente por el que se demostré la personalidad de JAVIER CREEL
MORENO, otorgante del poder; y si bien es cierto de dicha transcripcion no
se advierte dato de inscripcién en el Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de la Ciudad de México de la asamblea antes sefialada, también
es cierto que al gquedar demostrado en autos, que la Asamblea
extraordinaria queddé formalizada ante fedatario pdblico, se tiene por
cumplido el requisito a que se refiere la fraccion Vil del articulo 103 de Ley
de Notariado para la Ciudad de México, por lo que la circunstancias de no
estar inscrita la asamblea extraordinaria en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio, resulta irrelevante, ya que la citada Ley del
Notariado Gnicamente sefiala como requisito relacionar la protocolizacion del

acta.

Sirviendo de sustento a lo anterior la jurisprudencia con datos de
localizaciéon Octava Epoca; Registro 1013951; Instancia Tribunales
Colegiados de Circuito; Fuente Apéndice de 2011; Tomo V. Civil Tercgra
Parte - Histéricas Primera Seccién - SCJN Subseccién 1 — Sustantivo,

Materia Civil: Tesis 1352; Pagina 1527, rubro y texto:

SICOR Pagmna 2 de 12



>
"..‘ PRIBUNAL SUPERIOR 19y JUSTICIA e
~

LAt
Fy Piswn T ia DI DMX l“"A“ [§]] M‘ XK ]

ARG (MO8 RATY 15 (3 o

TIRE oy
Cournmang simo ()

NI B 10 Cryy

CON UN PODER GENER‘::Dgl?:Q‘:JN D EoIeNTE, SE ACREDITA
REGISTRO PUBLICO pg COMERCIO, ESTE INSCRITO EN EL

El poder general para pleitos y co ranzas oto
mercantil conforme a Ja ley aplicable, pero ho insc
de Comercio, es suficiente para
dentro de un Juicio, toda vez que, s
fraccion Il, y 21, fraccién Vil, del

rgado por una sociedad
o en el Registro Publico
reditar la personeria del apoderado
biep es cierto que en los articulos 16,
L] Céfligo de Comercio, se establece |a
obligacién de inscribir esos docudhe 0s y que el articulo 26 del mismo

ordenamiento establece que los oclimentos que deben inscribirse en el
Citado Registro Pablico y no se inscriban s6lo producen efectos entre
quiénes los otorguen, pero no pueden producir perjuicios a terceros, los
cuales si podran aprovecharlos en lo que les fueron favorables, también es
cierto que el Registro Publico de Comercio tiene como finalidad directa y
primordial, dar publicidad a los principales actos juridicos y econémicos de
los comerciantes, con el objeto de que los terceros que entren en relacion
con ellos, queden en aptitud de enterarse, por medios auténticos, del estado
que guardan aquélios en el ejercicio de su actividad profesional, para que no
sufran ningan perjuicio originado por la falta de ese conocimiento, en los
actos que celebren con tales comerciantes, o que pone de manifiesto que la
inscripcion registral no es un elemento constitutivo o de validez en los actos
que se lrate, y esto permite colegir que, si por otros medios legales queda
satisfecho el fin que se persigue con las disposiciones en comento, la
exigencia de la inscripcién no es indispensable para que el poder surta
efectos frente a las demas personas que intervengan en el juicio, porque el
poder general para pleitos y cobranzas no inscrito, cumple con exceso la
finalidad perseguida con las inscripciones registrales, cuando se presenta
para acreditar la personeria del mandatario dentro de una controversia
Jurisdiccional, en razén de que, por ese medio, se pone en pleno
conocimiento de los interesados la existencia y contenido total del acto
Juridico en el que no intervinieron, dejandolos en aptitud de impugnarlo si
contiene alguna omisién o vicio, sin ocasionarles ningun perjuicio por la falta

de inscripcién.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 1398/87.—Sistemas Alsis International, S.A.—18 de
febrero de 1988.—Unanimidad de votos.—Ponente: Leonel Castillo

Gonzélez.
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';Pon ente:  Carlos  viflegas Vézquez, —

Amparo dij
o ;n,-mi ;Zr;ctdoe 6648/90.—Jogé Géme Sanchez.—17 de enero de 1991.—
voltos.—Porjengfe: Carlos Villegas Véazquez.—Secretario:

i\}mpa'ro‘ directo 1276/91.—L eticia Munguia Diaz.—22 de marzo de 1991.—
nanimidad de votos.—Ponénte: Mauro Miguel Reyes Zapata.—Secretaria:

Aurora Rojas Bonilla.
|
]
|

Amparo directo 3370/91.—Adela Padilla Maldonado.—31 de octubre de
1991.—Unanimidad de votos.—Ponente: Gilda Rincén Orta.—Secretaria:

Ma. Elisa Delgadillo Granados.

Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo VIIi, diciembre
de 1991, pagina 127, Tribunales Colegiados de Circuito, tesis 1.40.C. J/44.

Apéndice 1917-2000, Tomo [V, Materia Civil, Jurisprudencia, Tribunales
Colegiados de Circuito, pagina 556, tesis 597.

Adminiculada con la tesis aislada, con datos de localizacién Séptima Epoca;
Instancia Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente

Registro 248695;
la Federacion; Volumen 193-198, Sexta Parte;

Semanario Judicial de
Materia Civil; Pagina 130; rubro y texto:

PERSONALIDAD, EXCEPCION IMPROCEDENTE DE FALTA DE,
CUANDO SE ALEGA QUE EL PODER CONFERIDO NO PUEDE SURTIR

EFECTOS AL NO HABERSE INSCRITO EN EL REGISTRO PUBLICO, Si
EL ACTOR LO EXHIBIO CON SU ESCRITO DE DEMANDA.

La finalidad del Registro Publico de la Propiedad es la de dar publicidad a
que los terceros interesados puedan tener

face plenamente con la

los actos registrables, a efecto de
e de esa manera

conocimiento de tales actos, ese objetivo se satis
exhibicién del poder respectivo por parte de la actora, ya qu
la demandada tuvo conocimiento del mismo, y, por ende, gozé de la

SICOR Pagina 4 de 12
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Amparo en revision 23/85. Autobuses Xo céﬂén, Cometa Azul, S. A. de C.
V. 20 de marzo de 1985. La publicac{én no menciona el sentido de la
votacion del asunto. Ponente: José Be¢cerra Santiago. Secretario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas.

Asimismo, no debe pasarse por desapércibido que la fraccion Vil del articulo

6 de la Ley Federal de la Correduria P Jblica, establece:

“ARTICULO 60.- Al corredor publico corresponde:

L[.--1

ViI. Cotejar y certificar las copias de las pdlizas o actas que hayan sido
1 otorgadas ante ellos, asf como de los documentos que hayan tenido a
§ la vista que sean de los referidos en los articulos 33 a 50 del Codigo de

Comercio, y”

Asi y derivado que la propia ley les reconoce personalidad a todas aquellas
sociedades que inclusive no consten en escritura publica; el hecho de que
no se haya inscrito la asamblea extraordinaria celebrada por los socios, no
le resta validez al poder notarial exhibido por la actora conjuntamente con su
escrito inicial de demanda, cuando dicho poder cumple con los lineamientos

de la Ley del Notariado para la Ciudad de México.

En las relatadas condiciones, resulta innecesario entrar a estudiar las
manifestaciones de la parte actora, dado que en nada cambiarian el sentido

de este fallo judicial.

Por lo expuesto y fundado, se,

SICOR Pagna 5 de 12




>

' f TRINUNAL S

f UPERIOR D1 oS l( 1
Ey Do Jo IA DU LA CIUDAD DR MEXIC \
ORCAN CIAL D 1A CDMX ' MEXICO

OO DEMOCRATH O
( ' DEGORIERNG
DRAGESIMO Quinio i 1o Crvay,

RESUELVE

PRIMERO. - Se de inf
N - Se declara infundada la e epcjon de falta de personalidad
alida

mtmpumm por la codemandada MODURBANO, SOCIEDAD ANONIM
P A DE

CAPITAL VARIABLE
;o atento a lo ¢ : : .
pressnte resolucién. ) verti la parte considerativa de la

SEG ’
) UNDO, N‘O TIF1QUE S E guardese copia autorizada de la
presente resolucion en el legajo de sentehcias de éste juzgado. -

A S |, INTERLOCUTORIAMENTE JUZGADO, LO RESOLVIO Y FIRMA LA
C. JUEZ CUADRAGESIMO QUINTO DE LO CIVIL EN ESTA CIUDAD
LICENCIADA LUZ DEL CARMEN GUINEA RUVALCABA, EN UNION DE LA
C. SECRETARIA DE ACUERDOS LICENCIADA ELVIA PATRICIA RAMOS
SOTO QUE AUTORIZAY DAFE.

3 |

LICENCIADA ELVIA PATRICIA RAMO

Firma electionica SICORMTSIDE Finy e IFAEABEIAAYFAIP BOACGKQWYmF ediheZ? w0 «OZ3MEuvxI0)SEILEWO 12D
HIrX1 2Ko30WVRAUY JOANZGPIVBATOCTRSDKZ 7QKISBIWRSS AXXbLppOCeIgOZda = Wiv

ne 10O oV
L b Firma electidnica SICORITSIDE ki o L \FAEABEIAAYEABSIAYACOKQWY I edinod ) 20mKQDADEDCSAWIBWY 2Y 9c2MLKkZUM

MC \()I\UMlelYN SANBAOMBIOMYFTE puik OxdITHAGYU N TyIP AeVAluNysur “aCR7
En el Boletin Judl I No Z/ _g ~correspondiente al dia / ﬂ de
(A M de Z‘it se hizo la publicacion de Ley.— Conste.

El l7 de Cj ‘(/"]l/ del?ﬂ’f surtio efectos la notificacion

anterior.— Conste.



